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Bienvenido de los organizadores

Estimado participante: Ginebra, 12 de noviembre

En nombre de los organizadores quiero darles juna calida bienvenida a Ginebra!

Nos enorgullece tener 121 participantes de 50 paises de todo el mundo y nos estimula la
enorme variedad de sus filiaciones profesionales, conocimientos y experiencia. Quedamos a la
espera de saber y oir aln mas de todos ustedes y de sus organizaciones, coaliciones nacionales
pro derechos del nifo, ONG nacionales o internacionales de defensa de los derechos humanos o
del nifo, organismos de las Naciones Unidas, universidades, colegios de abogados, gobiernos o
donantes y colaboradores.

Y todos tenemos, por lo menos, un denominador comin: la firme voluntad y el compromiso de
utilizar la Convencion sobre los Derechos del Nifio como un instrumento legal que imponga
obligaciones legales a los estados, obligaciones que deberian ser ejecutables directamente en
los tribunales por los nifos y sus representantes.

Recordaran que nuestros objetivos en la conferencia son: valorar plenamente la importancia y
el valor anadido de utilizar la CDN como un instrumento legal e inspirarnos reciprocamente,
incorporando el litigio por los derechos del nifio en nuestras actividades futuras para hacer
realidad los derechos del nifio y conseguir, a la postre, cambios duraderos en sus vidas.

Por tanto, los alentamos a participar activamente, no sélo durante las sesiones plenarias,
paneles y talleres, sino también durante las pausas y una vez finalizadas las sesiones, que es
cuando tendran de tiempo de conversar y establecer contactos. Reconocemos que nuestro
programa es muy ambicioso y contamos con su colaboracion para ceiirnos al horario, llegando
puntualmente para el inicio de los paneles y talleres y maximizando el tiempo de que
dispondremos juntos.

Confiamos en que durante estos dos dias aprendan muchas cosas interesantes e incluso
novedosas. Ello no hace sino resaltar la importancia de transmitir y aprovechar estos
conocimientos, sea compartiéndolos con colegas y asociados al volver a sus paises,
utilizandolos para disefar una estrategia nacional o internacional de litigio por los derechos del
nifo o valiéndose de ellos para forjar nuevas alianzas con juristas y organizaciones de derechos
humanos capaces de llevar a los tribunales casos de violacion de los derechos del nifo.

A ese fin, estamos dispuestos a ofrecer toda la ayuda de que seamos capaces. Como primer
paso, esperamos su inscripcion y contribucion al nuevo CRINMAIL (correo de la CRIN) dedicado
al litigio por los derechos del nifo que se lanzara poco después de concluida esta conferencia.
Asimismo, (lamamos su atencion sobre un nuevo recurso del sitio Web de CRIN (Red Informativa
sobre los Derechos del Nifno): “CRC in Court” (CDN en los tribunales) que ofrecera un motor de
busqueda de resumenes y enlaces con la jurisprudencia sobre la CDN de tribunales nacionales o
internacionales en todo el mundo. En el paquete de documentos de la conferencia encontrara
los detalles para la inscripcion.

Gracias por el tiempo dedicado a este encuentro. Esperamos que resulte una experiencia
valiosa y placentera para todos.

Reciban el mas calido saludo de los Organizadores

Save the Children, UNICEF, OACDH, Grupo de ONG por la Convencidn sobre los Derechos del
Nifo, Red Informativa sobre los Derechos del Nifo.



Bienvenido de la presidente del Comité
sobre los Derechos del Nino

Ginebra, Seul, 12 de noviembre de 2009
Estimados colegas y amigos,

Como presidente del Comité sobre los Derechos del Nifo, permitanme felicitarles por su
participacion en la conferencia: “Convencion sobre los Derechos del Nifo: de exigencias
morales a obligaciones legales - En pos de remedios efectivos ante violaciones de los derechos
del nino”.

Una generacion completa de nifos ha vivido ya bajo la proteccion de la Convencidn y nos
hemos esforzado para que ello sea una realidad para los nifos, donde fuere que vivan. Sin
embargo, y a pesar de los muchos logros conseguidos, los derechos del niho siguen siendo
infringidos, no se respetan ni promueven y existen pocas oportunidades para que los nifos o sus
representantes accedan a los sistemas de justicia y obtengan reparacion.

Como senala el Comité, en su Comentario General N° 5, para que los derechos tengan sentido
tienen que existir remedios efectivos. Ha llegado la hora de que todos empecemos a promover
y utilizar la CDN como un instrumento legal vinculante que incorpora derechos que deben
aplicarse y ejecutarse dentro de la jurisdiccion de cada uno de los Estados Parte, tal como se
pretendio originalmente.

El Comité sobre los Derechos del Nifio veria con muy buenos ojos y prestaria todo su apoyo a un
mayor compromiso y dedicacion, por parte de la comunidad de los derechos del nifio. El Comité
favorecera la defensa de la capacidad de los nifios de entablar acciones legales, ofrecer a los
nifos y a sus representantes asistencia letrada para llevar sus casos ante los tribunales, el
establecimiento de alianzas con abogados, colegios de abogados y organizaciones de derechos
humanos para el fortalecimiento mutuo de la capacidad y otras y diversas actividades con
impacto y repercusion.

Por lo tanto, saludo esta conferencia y la oportunidad que ofrece de recabar experiencias de
todas las regiones del mundo - me llegan ecos de que alli ya existe una practica enorme - y de
convencernos de que litigar constituye una herramienta poderosa para conseguir cambios
positivos en la vida de los ninos.

Como habran podido comprobar por el programa, lamentablemente no podré acompanarles y
participar en la conferencia. Pero, Jean Zermatten y Susana Villaran, asi como algunos ex
miembros del Comité, estaran presentes para hacer nuestra aportacion al debate e informar
sobre sus resultados al pleno del Comité.

Por ultimo, lo que me parece mas importante: espero realmente que la conferencia sea el
primer paso de una empresa conjunta. Dependera de todos ustedes, ONG, instituciones de
derechos humanos, abogados a titulo personal y organizaciones de defensa de los nifios, que
seamos capaces de ser creativos a la hora de imponer el reconocimiento de la fuerza legal de
la Convencion.

iReciban mis mejores deseos para esta conferencia!

Yanghee Lee
Presidente del Comité sobre los Derechos del Nifio



Programa de la Conferencia

Dia 1 (jueves 12/11)

8.00-8.45

9.00-9.30

Presidente:

Ponencias:

9.30-10.50

Presidente:

Ponencias:

Inscripcion

Inauguracion y presentacion de los temas y objetivos de la
Conferencia (Sesion plenaria)

Roberta Cecchetti, Alianza Internacional Save the Children

“Palabras de bienvenida y presentacion por parte de los

representantes de los organizadores de la Conferencia”

- Manuel Tornare, consejero del Consejo Administrativo de la ciudad de
Ginebra

- Charlotte Petri Gornitzka, directora de la Alianza Internacional Save the
Children

- Pascal Villeneuve, subdirector de los Programas de UNICEF

- Bacre Waly Ndiaye, Division del Consejo de Derechos Humanos y
Tratados, OACNUDH

Panel 1: Introduccion - La condicion juridica de la CDN
(Sesion plenaria)

Allegra Franchetti, OHCHR

“La CDN: un tratado aplicable”- Ariel Dulitzky, profesor de Derecho y
director de la Clinica de Derechos Humanos, Universidad de Tejas

“Introduccion a la utilizacion de la CDN como instrumento legal”-
Elizabeth Dahlin, directora ejecutiva de Save the Children de Suecia

“La CDN en la legislacion nacional - Autoejecucion o incorporacion en
la legislacion nacional” - Marius Emberland, Fiscal de la Oficina del Fiscal
General de Noruega (en materia civil) y coagente en casos ante el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos

“Medidas generales de aplicacion de la CDN y necesidad de reformar el
sistema” - Jean Zermatten, vicepresidente del Comité sobre los Derechos
del Nino



10.50-11.20

11.20-12.20

Presidente:

Ponencias:

12.20-13.30

13.30-15.00

15.00-15.30

15.30-17.00

Presidente:

Ponencias:

Pausa y café

Panel 2: Utilizacion de los sistemas nacionales para hacer
frente a violaciones de los derechos del niho (Sesion
plenaria)

Ellen Stie Kongsted, Save the Children de Noruega

“Ninos que procuran conseguir en los tribunales nacionales un remedio
efectivo ante violaciones de los derechos del nifio”- Edo Korljan,
Consejo de Europa

“Busqueda de remedios ante la violacion de los derechos del nifio en
diferentes tradiciones (derecho comun, derecho civil, basado en la
religion, en la comunidad o de transicion) y sistemas juridicos
(tribunales administrativos, penales y civiles)” - Savitri Goonesekere,
Universidad de Colombo, Sri Lanka

“Aplicacion de los derechos del nino en sistemas legales nacionales
débiles” - Nevena Vuckovi¢ Sahovi¢, abogada de derechos humanos,
investigadora y ex miembro de la CDN

Pausa para el almuerzo

Grupos de trabajo sobre los sistemas nacionales

Los grupos de trabajo examinaran los sistemas legales nacionales en sus
respectivas regiones, el modo en que funcionan (de hacerlo) y cémo
podrian ser utilizados para aplicar los derechos del nifo.

Pausa y café

Panel 3: El recurso a los sistemas internacionales y
nacionales para hacer frente a las violaciones de los
derechos del nifio ( Sesion plenaria)

Nicolette Moodie, UNICEF

“Resena de los sistemas regionales e internacionales idéneos para
hacer frente a violaciones de los derechos del nifo y remedios de los
que éstos disponen” - Susanna Villardn, Comité de los Derechos del Nifio



17.00-18.30

18.30-20.00

“La presentacion de un caso en un tribunal regional” - Estudio del caso
de nifios romanies en clases de educacion especial (DH y otros contra la
Republica Checa) en el Tribunal Europeo de Derechos Humanos - Lilla
Farkas, CFCF de Hungria.

“La presentacion de un caso en un tribunal regional”. Estudio del caso
de las hermanas Serrano Cruz (Las hermanas Serrano Cruz contra El
Salvador) en la Corte Interamericana de Derechos Humanos- Gisela de
Ledn, abogada litigante, CEJIL Mesoamérica

“La necesidad de un procedimiento de denuncia con arreglo a la CDN”’-
Peter Newell, coordinador de la Iniciativa Global para Acabar con todo
Castigo Corporal hacia Nifos y Ninas.

Grupos de trabajo sobre sistemas internacionales y
regionales

Los grupos de trabajo examinaran los mecanismos regionales en materia de
derechos humanos en sus respectivas regiones, cémo funcionan (de
hacerlo) y el modo en que podrian utilizarse en la aplicacion de los
derechos del nino.

Recepcion

Dia 2 (viernes 13/11)

9.00-10.30

Presidente:

Ponencias:

Panel 4: Introduccion al litigio estratégico (Sesion plenaria)

Erik Nyman, Alianza Internacional Save the Children

“Cuando y como se deberia considerar el litigio estratégico y prdcticas
alternativas (litigio, amenaza de litigio, amigo del tribunal - amicus
curiae)” - Ann Skelton, directora del Centro de Derecho Infantil,
Suddfrica.

“Estudio de un caso de litigio estratégico ganado con considerable
impacto en la consecucion de los derechos del nino - El caso del
derecho a la alimentacion en la India (People’s Union for Civil Liberties
contra la Union of India & Otros)” - Sheela Ramanathan, abogada
litigante, Red India de Derecho Humanitario

“Estudio de un caso de litigio estratégico ganado - El Caso Ogoni ( El

Social and Economic Rights Action Center y el Center for Economic and
Social Rights contra Nigeria)” - Felix Morka, director de SERAC, Nigeria
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10.30-11.00

11.00-13.00

Presidente:

Ponencias:

13.00-14.30

14.30-16.30

16.30-17.00

Pausa y café

Panel 5: Valor anadido de la utilizacion de la CDN como un
instrumento legal complementario de estrategias existentes
(Sesion plenaria)

Lena Karlsson, Centro de Investigacion Innocenti de UNICEF

“Por qué las ONG dedicadas a los ninos deberian considerar anadir el
litigio a su abanico de instrumentos” - Edmund Foley, Instituto de
Derechos Humanos y Desarrollo, Gambia

“La participacion de nifios en litigios - Qué hacer y qué no”- Vipin
Bhatt, coordinador de programas, Unidad de Proteccion del Nino, Haq:
Centro de los Derechos del Nifio, India

“Estudio de un caso: los Tribunales adaptado a ninos en Etiopia”-
Salomon Areda Waktolla, vicepresidente del Tribunal Federal de Primera
Instancia de Etiopia

“Estudio de un caso: la integracion de la practica del litigio en el
trabajo de una organizacion de la sociedad civil dedicada a los nifios”-
Renato Roseno, ANCED, Brasil

Pausa para el almuerzo

Grupos de trabajo sobre los paneles de la manana

“El disefio de una estrategia de litigio estratégico” - Estos grupos de
trabajo, basdndose en un caso ficticio, procurardn identificar los
lineamientos generales de una estrategia de litigio estratégico de cara a la
prdctica en sus sistemas nacionales y regionales, empezando con la
integracion del proceso de litigio en las coaliciones y redes nacionales
existentes para acabar en un plan de utilizacion de los mecanismos
regionales e internacionales. El grupo de trabajo abordard asimismo la
identificacion de clientes adecuados para prdcticas de litigio estratégico y
las medidas a adoptar para minimizar el riesgo de que pudieran verse
perjudicados durante el proceso. Los expertos del grupo ofrecerdn una
estructura e informacion técnica, pero el proceso serd impulsado por los
participantes.

Pausa y café



17.00-17.45

17.45-18.30

Ponencias:

Informes de los grupos de trabajo al Pleno (Sesion plenaria)

Palabras de clausura y planes de seguimiento (Sesion
plenaria)

“Palabras de clausura y planes de seguimiento por los representantes
de los organizadores de la Conferencia”- Verdnica Yates, CRIN y Alan
Kikuchi-White, Grupo de las ONG a favor de la CDN



Metodologia

Preparacion

Tal como se indica en el impreso de solicitud, todos los participantes deberan llegar a la
conferencia preparados. En ella se abordaran algunos temas que pueden resultar de dificil
comprension sin buenos conocimientos generales sobre los mismos. El ejemplo mas patente es,
por supuesto, la Convencion de los Derechos del Nifo. Suponemos que todos los participantes
tienen conocimientos practicos de la Convencion, del mandato del Comité sobre los derechos
del nifo y del papel del estado como principal garante de esos derechos. De igual manera,
algunos términos como, por ejemplo: “solucion efectiva”, “litigio”, “agotamiento de los
recursos internos”, “estados partes”, “justiciabilidad”, etc. seran mencionados con frecuencia
por los oradores y utilizados en los grupos de trabajos sin que medie explicacion alguna. Seria
conveniente familiarizarse con la jerga juridica y de desarrollo basica antes de la conferencia.

A los participantes que representan coaliciones nacionales les rogamos ponerse en contacto con
su coalicion sobre las cuestiones que revisten particular importancia para su pais. Dado que los
grupos de trabajo se centraran en temas regionales y en el modo de abordarlos utilizando la
Convencion sobre los Derechos del Nifio, en tanto que instrumento legal, es importante que los
participantes lleguen preparados, con una lista mental de temas y ejemplos que podrian servir
de base para el debate en los grupos de trabajo.

Programa

Como se podra comprobar, el programa de la conferencia (ver el documento con el programa)
es bastante denso, por su carga de trabajo y contenidos. Hemos decidido aprovechar al maximo
los dos dias de que disponemos para cubrir su amplio temario. Esperamos que compartan esta
aspiracion y vengan dispuestos a utilizar de la mejor manera posible el tiempo que tenemos.

Como el programa esta muy cargado, es importante que seamos puntuales. Nosotros, como
organizadores, haremos lo posible para que los ponentes respeten el tiempo de palabra que les
sera adjudicado y las sesiones de los grupos de trabajo estén adecuadamente moderadas y
estructuradas. Exhortamos a los participantes a respetar los horarios del programa, en especial
el de la inscripcion, ya que para examinar todos sus temas la conferencia tendra que empezar
en hora. En cada una de las jornadas haremos dos pausas de 30 minutos cada una y una pausa
un poco mas larga a la hora del almuerzo. Si tiene pensado organizar alguna reunion paralela a
la conferencia, por favor, hagalo de manera que no coincida con el programa.

Sesiones plenarias

Cada uno de los paneles se iniciara con una sesion plenaria en la que varios expertos expondran
sobre la materia especifica del panel. Las ponencias duraran aproximadamente 20 minutos y, a
continuacion, los participantes tendran la oportunidad de formular preguntas. El tiempo
asignado a preguntas puede variar, pero en general sera de 10 minutos por panel. Procure que
sus preguntas sean cortas y directas. Como la mayoria de los ponentes participaran en los
grupos de trabajo habra sobrado lugar para hacerles preguntas mas especificas. Sirvase tomar
nota de que, durante las plenarias o en los grupos de trabajo, no se ha previsto tiempo para
realizar declaraciones generales o presentaciones sobre su organizacion o el trabajo que ésta
lleva a cabo. Si considera que una presentacion podria ser Gtil para los demas participantes,
sirvase consultar con el moderador de su grupo de trabajo la posibilidad de hacerla en el



transcurso de su sesion. Durante la plenaria, las preguntas deberan formularse de manera
espontanea y no venir preparadas de antemano.

Grupos de trabajo

Habra cuatro grupos de trabajo, organizados en funcién de las regiones de origen de los
participantes. Hemos elegido esta opcion porque pensamos que los participantes de una misma
region pueden tener mas intereses en comudn, ademas de compartir idiomas. Las regiones, por
supuesto, también tienen mecanismos regionales separados. Somos conscientes que, de alguna
manera, ello limitara la capacidad de compartir experiencias, pero nos parece una concesion
aceptable.

Los grupos de trabajo se mantendran sin cambios durante todo el tiempo que dure la
conferencia y estaran formados por los participantes de cada region, una seleccion de los
ponentes de los paneles y un moderador. Cada sesion de los grupos de trabajo durara entre una
hora y media y dos horas. La metodologia exacta de funcionamiento de los grupos de trabajo
sera decidida por el moderador, pero esperamos debates abiertos y espontaneos. El moderador
procurara evitar que el debate se desvie de su tema principal y de que todos tengan la
oportunidad de intervenir. Para dar mas consistencia al debate, los ponentes aportaran
informacion general, casos y sugerencias.

En los grupos de trabajo, el debate deberia centrarse en una utilizacion practica de la
Convencion de los Derechos del Nifio que permita hallar soluciones efectivas en casos de
violaciones, asi como métodos para superar las dificultades y maximizar el impacto de la
utilizacion de los recursos. Esperamos que, gracias al acervo de experiencia y conocimientos de
nuestros participantes, los grupos de trabajo nos ofrezcan una buena seleccion de
recomendaciones, mejores practicas y orientaciones, para que los agentes de la sociedad civil
de todas las regiones puedan hacer mejor uso juridico de la Convencion sobre los Derechos del
Nifno. Cada grupo de trabajo contara asimismo con la participacion de un relator de la CRIN
(siglas en inglés de Red de Informacién sobre los Derechos del Nifo) quien presentara en el
Pleno las conclusiones del grupo de trabajo para su inclusion en el documento final.

La sesidn de los grupos de trabajo del segundo dia merece una mencion especial. Durante las
mismas, cada grupo de trabajo debera aplicar los conocimientos adquiridos durante la
conferencia para disefar una estrategia de litigio en torno a un caso ficticio sobre sus
respectivas regiones. De esa manera se aprovechara al maximo la experiencia colectiva del
grupo de trabajo, no solo para resolver asuntos de indole juridica, sino también asuntos
relacionados con el trabajo en red, el uso de los medios de comunicacion y los métodos para
seleccionar un caso con la repercusion estratégica que se pretende.

Documento final

Los relatores reuniran los resultados de la conferencia en una publicacién que sera utilizada
para dar seguimiento a la misma. Pretendemos que este documento sea un recurso valioso para
las organizaciones de la sociedad civil que se interesan en la utilizacion de la Convencién sobre
los derechos del nifo como un instrumento legal. Este documento se completara con una
coleccion de materiales, informes y casos de estudio presentados por los organizadores y los
participantes. Se ruega entregar, a la mayor brevedad, todos los materiales que consideren
adecuados para formar parte de esa coleccion. La totalidad de estos archivos estara en manos
de la CRIN.
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Resumen de estudio de casos practicos

DH y otros contra la Republica Checa

Este caso fue llevado ante el Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH) en el afio 2000 en
nombre de 18 nifos de etnia gitana o romani de la ciudad de Ostrava, en la RepUblica Checa. El
Centro Europeo de Derechos de los Romanies (ERRC, por sus siglas en inglés) representé a los
ninos y, en apelacion ante el TEDH, varias ONG, y entre ellas Step by Step International,
presentaron informes de amicus curiae apoyando a los recurrentes.

Los nifos argumentaron que su envio a “escuelas especiales” para niflos con discapacidades de
aprendizaje infringia su derecho a una educacién sin discriminacion. Las pruebas utilizadas
para evaluar su capacidad mental tenian un sesgo cultural contra los romanies checos y los
procedimientos de adscripcion permitian que influyeran los prejuicios raciales de las
autoridades educativas.

Los datos estadisticos de los funcionarios y autoridades checos fueron recabados por el ERRC y
presentados ante el TEDH para demostrar que los procesos de seleccion de las escuelas
discriminaban, con frecuencia, por razones raciales. Por ejemplo, un nifio gitano de Ostrava
tenia 27 veces mas de probabilidad de ser adscripto a una escuela para nifios con
discapacidades de aprendizaje que un nifio del mismo lugar que no fuera romani. De hecho, en
la region de Ostrava, mas de la mitad de la poblacion de nifos gitanos fue confinada en
“escuelas especiales” y la adjudicacion de ninos gitanos a escuelas especiales para nifos con
discapacidades era practicamente automatica. Como consecuencia de ello, el sistema escolar
checo estaba segregado de hecho, ya que la mayoria de los niflos romanies asistian a colegios
separados de los de los nifos no pertenecientes a la minoria.

El 13 de noviembre de 2007, la Gran Sala del Tribunal Europeo de Derechos Humanos sentencio
que esta practica, y la ley checa en la que se apoyaba, equivalian a discriminacion racial en
contra del derecho a la educacion de los niflos romanies (en violacion del Art. 14, leido
conjuntamente con el Art. 2 del Protocolo 1 del TEDH). El Tribunal sentencié al pago simbolico
de 4.000 € por nifo, por concepto de danos y perjuicios.

Mientras el procedimiento se encontraba ain ante el Tribunal, la RepUblica Checa enmendd su
Ley sobre Educacion Publica aboliendo oficialmente, hace tres anos, las escuelas especiales.
Los activistas romanies, sin embargo, alegan que la situacion sobre el terreno basicamente no
ha cambiado y que los nifos gitanos siguen careciendo de acceso igualitario a una educacion de
calidad dentro del sistema de educacion general.

Resumen basado en parte en informaciones y textos del periddico Guardian por medio del
CRIN: http://www.crin.org/Law/instrument.asp?InstiD=1176.

La sentencia completa se encuentra en la pagina Refworld de ACNUR:

http://www.unhcr.org/cgi-bin/ texis/vtx/refworld/rwmain?docid=473aca052&page=search
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Las hermanas Serrano Cruz contra El Salvador

Este caso se presentd ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) contra El
Salvador en nombre de Ernestina y Erlinda Serrano Cruz, que fueron secuestradas por soldados
del ejército salvadoreiio cuando solo tenian siete y tres afos. Los soldados se llevaron a las dos
hermanas el dia 2 de junio de 1982, en plena guerra civil, en el transcurso de una gran
operacion militar en el departamento de Chalatenango. El caso de las hermanas Serrano no fue
el Unico en el marco de esa larga guerra ya que los niflos que desaparecian por la fuerza solian
ser adoptados y recibian una nueva identidad, generalmente mediando el abono de dinero. Una
vez acabada la guerra, en 1992, la Comision de la Verdad y Reconciliacion recibio el encargo de
reunir a esos ninos con sus padres, pero se dio prioridad a otros asuntos y no se aportd ningun
remedio.

En 1999, el caso fue presentado ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos, con el
Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL) y Pro-Busqueda en representacion de
las victimas. La Comisién admitio la argumentacion de las victimas y recomend6 que El
Salvador realizase esfuerzos para reunir a las hermanas con su familia, pero El Salvador nunca
ha informado de medida alguna para llevar a efecto esas recomendaciones.

Como no se consiguid un remedio efectivo, la Comisidn presentd el caso ante la CIDH.
Lamentablemente, como El Salvador no habia aceptado la jurisdiccion de la Corte con respecto
a los actos acaecidos antes de junio de 1995, la Corte no pudo examinar los hechos de las
desapariciones por mas que éstas constituyeran una clara violacion de derechos humanos. No
obstante el hecho de que la Corte no pudo considerar las alegaciones de desapariciones
forzosas y otras violaciones como consecuencia del secuestro de nifos, la CIDH halldo que ELl
Salvador habia violado no sélo el derecho a recurrir ante un tribunal de justicia y el derecho a
ser escuchado (Convencion Americana sobre Derechos Humanos, articulos 8(1) y 25) con
respecto a la familia de las hermanas, sino también el derecho a un trato humano de su madre
y hermanos (Art. 5) al negarse sistematicamente a investigar las denuncias de desapariciones
forzosas.

La seccion de reparaciones de esta sentencia es especialmente interesante y pone de
manifiesto la amplia gama de reparaciones de que dispone el Sistema Interamericano.

Resumen basado en parte en informaciones y textos ofrecidos por el Equipo Nizkor

http://www.derechos.org/nizkor/salvador/doc/serrano.html.

La sentencia completa se encuentra en la pagina de CRIN:

http://www.crin.org/docs/FileManager/IAC_El SalvadorForced%20disappearance.doc
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El Centro de Accion por los Derechos Econémicos y Sociales y el Centro por
los Derechos Econémicos y Sociales contra Nigeria

En 1996, El Centro de Accidn por los Derechos Economicos y Sociales (SERAC, por sus siglas en
inglés) presentd un caso contra Nigeria ante la Comision Africana sobre Derechos Humanos y de
los Pueblos alegando que el gobierno militar habia explotado, por medio de sus relaciones
comerciales con la Shell Petroleum Development Corporation (SPDC), las reservas de petréleo
en Ogoniland sin tener en cuenta la salud o el entorno del pueblo ogoni.

Esta explotacion tuvo como consecuencia una amplia contaminacion del habitat local,
afectando seriamente la produccion de alimentos en la regién. También tuvo consecuencias
graves, de corto y largo plazo, para la salud de los ogonies sin que se hubieran adoptado
salvaguardas o hecho otras previsiones sanitarias. Es mas, una segunda reclamacion alega que
Nigeria ha utilizado a su ejército para tomar represalias violentas contra manifestantes
contrarios a las practicas de la petrolera.

La Comision halld, en un fallo basado en sus méritos de 2001, que Nigeria habia violado muchos
de los derechos consagrados en la Carta Africana sobre Derechos Humanos y de los Pueblos
(Arts. 2, 4, 14, 16, 18(1), 21 y 24) y realiz6 un llamamiento al Estado de Nigeria a poner fin a
sus ataques al pueblo ogoni, a llevar a cabo investigaciones efectivas sobre las violaciones de
derechos humanos sefnaladas en el caso, a garantizar reparaciones a las victimas y a establecer
salvaguardas para impedir futuras violaciones.

Un resumen basado en informaciones y textos ofrecidos por ESCR-Nat asi como el texto
completo de la sentencia se pueden consultar, en:

http://www.escr-net.org/caselaw/caselaw_show.htm?doc_id=404115

Unién de los Pueblos para las Libertades Civiles contra la Unién de la India &
otros

En el Estado de Rajastan, India, se han producido muertes por inanicion, a pesar de los
excedentes de cereales que se mantienen para tiempos de hambruna oficial, al tiempo que
diversos mecanismos para la distribuciéon de alimentos en India tampoco funcionaron. En 2001,
la Union de los Pueblos por las Libertades Civicas (PUCL, People's Union for Civil Liberties)
recurrié a los tribunales solicitando la ejecucion de los planes relativos a alimentos y del
Codigo para Hambrunas. Su argumentacioén se basaba en el derecho a la alimentacion, derivado
del derecho a la vida. Durante dos anos los tribunales emitieron diversas 6rdenes, escasamente
aplicadas por los gobiernos de los estados y de la nacion.

En 2003, el Tribunal emitid un enérgica sentencia que senalaba que la inaplicacion de los
planes estaba poniendo en peligro el derecho a la vida. El tribunal apunt6 la paradoja de la
disponibilidad de cereal en los graneros mientras los pobres pasaban hambre y se negd a
admitir argumentos relativos a la indisponibilidad de recursos, habida cuenta de la gravedad de
la situacion.

El Tribunal ordend la ejecucion por tres meses del Codigo para Hambrunas, la duplicacion de la
asignacion de cereales con arreglo al plan alimentos por trabajo y un aumento en su asignacion
financiera, que las tiendas concesionarias para raciones permanecieran abiertas y suministraran
cereales a las familias que se encontraban por debajo del umbral de la pobreza al precio
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establecido y que los gobiernos de los estados aplicaran progresivamente el plan de ofrecer
comidas al mediodia en las escuelas.

El programa de comidas al mediodia tuvo una profunda repercusion en la capacidad de los
nifos de disfrutar del derecho a la alimentacion, del derecho a la vida y también de hacer del
derecho a la educacion algo mas alcanzable para muchos niflos pobres que dependian del
almuerzo gratis en la escuela para poder asistir. El programa se habia cerrado practicamente
en la mayoria de los estados de la India, pero como consecuencia del litigio fue reintroducido
en muchos de ellos.

Esta fue una campana de litigio de interés publico, en la que los reclamantes representaban a
millones de indios aunque ninguno de ellos compareciera ante el tribunal, y lo cierto es que
muchos ni siquiera conocian la causa incoada en su defensa ante el Tribunal Supremo.

En el sistema de India, los casos de litigio de repercusion publica no se cierran realmente una
vez sentenciados, sino que permanecen abiertos en el Tribunal Supremo, fundamentalmente
para el seguimiento de la situacion.

Un resumen basado en informaciones y textos ofrecidos por ESCR-Nat y otros documentos sobre
casos se puede consultar en:

http://www.escr-net.org/caselaw/caselaw_show.htm?doc_id=401033
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Grupos de trabajo

A cada participante, basdndonos en su origen, idioma y experiencia, se le ha asignado un grupo
regional de trabajo. Para enterarse de cudl es el suyo, consulte la lista de participantes que se
encuentra en la pdgina 25; Ud. integrard el mismo grupo para todos los segmentos de trabajo
en grupo. Los grupos de trabajo contardn con el apoyo de los siguientes expertos y
moderadores:

Américas - espaiol e inglés (Sala 15)
Moderador: Angels Simon, Save the Children, Suecia
Expertos: Ariel Dulitzky, Susanna Villardn, Renato Roseno, Gisela de Leon

Consejo de Europa - inglés (Sala 16)
Moderador: Anna Volz, Defence for Children International
Expertos: Marius Emberland, Edo Korljan, Peter Newell, Lilla Farkas

Asia - inglés (Sala 17)
Moderador: Anita Goh, Grupo de ONG para la CDN
Expertos: Sheela Ramanathan, Savitri Goonesekere, Nevena Vuckovi¢ Sahovié¢, Vipin Bhatt

Africa - francés e inglés (Sala 18)

Moderador: Lisa Myers, Grupo de ONG para la CDN

Expertos: Edmund Foley, Felix Morka, Ann Skelton, Jean Zermatten, Salomon Areda
Waktolla

Miércoles 13:30-15:00 - Grupo de trabajo sobre sistemas nacionales

Este grupo de trabajo analizara como podrian las ONG utilizar o promover la utilizacion de los
sistemas juridicos nacionales para conseguir remedios efectivos ante violaciones de los
derechos del nifio.

El debate incluira los siguientes puntos:

;Qué se entiende por “remedio efectivo”? ;Qué opina Ud. que seria razonable conseguir con
los sistemas juridicos nacionales en su region?

;Qué dificultades espera que surjan con mayor frecuencia al recurrir a los sistemas juridicos
nacionales para presentar demandas por violaciones a los derechos del nifio en su region
(por ejemplo: retrasos largos, imposibilidad de que los nifos presenten una demanda,
corrupcion, costas u honorarios juridicos elevados)? ;Qué sugiere hacer para evitarlas o
corregirlas?

;Qué papel podrian y deberian desempenar las ONG al recurrir a los sistemas nacionales de

justicia para remediar las violaciones a los derechos del nifo? ;De qué manera podrian
cooperar o trabajar con otras redes u organizaciones?
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Jueves 13:30-15:00 - Grupo de trabajo sobre los sistemas internacionales y
regionales

Este grupo de trabajo analizard la utilizacion de mecanismos internacionales y regionales de
derechos humanos para conseguir un remedio efectivo para las violaciones a los derechos del
nifio. El debate variard en funcion de los mecanismos disponibles en las distintas regiones,
pero se centrard en el potencial de dichos mecanismos para proporcionar un remedio cuando
el sistema nacional no ofrezca ninguno.

El debate incluira los siguientes puntos:
- De los mecanismos regionales e internacionales de derechos humanos, jcuales son mas
adecuados para abordar las violaciones a los derechos de los nifios? ;Por qué?

- ¢Qué recursos humanos y financieros necesita una ONG para recurrir a un mecanismo
regional o internacional? El presentar esas quejas, ;constituye una buena utilizacion de los
recursos de una ONG?

- ¢Cuales son los remedios disponibles en los distintos mecanismos regionales e
internacionales de derechos humanos? ;jLos considera “remedios efectivos”?

Viernes 14:30-16:30 - Grupo de trabajo sobre el disefio de una tactica de
litigio estratégico

Este grupo de trabajo disefard una estrategia de litigacion para presentar un caso de violacion
de los derechos del nifo. Entre otras, ésta estrategia incluird: (1) la seleccion de un caso o un
grupo de casos adecuados; (2) una adecuada identificacion de la o las victima(s); (3) la
conduccion del proceso de apelacion (por ejemplo: revision juridica y agotamiento de los
remedios nacionales); (4) el recurrir a mecanismos regionales o internacionales y (5) la
vinculacion del caso con otras formas de defensa.

El debate incluira los siguientes puntos:
- ¢Cuales son los temas sobre derechos del nifo que podrian abordarse mejor mediante un
litigio estratégico? ;Qué cabe esperar, siendo realistas, del litigio estratégico?

- jQué criterios utilizaria para elegir un caso adecuado que le permita abordar un tema
significativo de los derechos del nifio?

- ;Qué medidas -de ser éstas necesarias- se deberian tomar para proteger a un nifo litigante?
;{Como abordaria la preocupacion de utilizar a los nifios para promover la causa que se
defiende?

- ;Qué tipo de alianzas se podrian establecer para fortalecer el litigio estratégico? ;Qué otras
estrategias de defensa fuera de los tribunales deberian acompanar al litigio estratégico?

- ;Qué podria hacer para asegurarse de que la decision del tribunal efectivamente se aplica y
de que la victoria en el tribunal tenga verdadero impacto en la vida de los ninos?
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Oradores: resena biografica

Manuel Tornare, oriundo de Friburgo (por parte materna) y de Ginebra (por la

paterna) hizo estudios primarios en Ginebra donde culmin6 su educacion secundaria en el
Collége Calvin. Es titulado universitario en literatura y enseno filosofia y literatura francesa en
el College Sismondi de 1978 a 1993. Después, fue director del College de Candolle de 1993 a
1999. EL Sr. Tornare ocupé un escaino en el Concejo Municipal de Ginebra de 1979 a 1999, antes
de ser elegido miembro del Consejo de Administracion el 2 de mayo de 1999. Esta muy
comprometido con la sociedad civil local y las actividades culturales, sobre todo en la
Universidad Popular de Ginebra, en la LICRA (Liga contra el Racismo y el Antisemitismo), en los
teatros “La Comédie” y “du Poche” y en la fundacion “Grand Théatre de Genéeve”.

Charlotte Petri Gornitzka inicié su trayectoria en el campo de los derechos

humanos en la Cruz Roja de Suecia, como responsable de Comunicacion y, posteriormente,
como vice secretaria general. Ingresé en Save the Children de Suecia en noviembre de 2003
como secretaria general y, en marzo de 2008, fue nombrada en su actual cargo de secretaria
general de la Alianza Internacional Save the Children. En esa capacidad, lidera la puesta en
marcha de la estrategia mundial de la Alianza asi como la coordinacion del trabajo de los
Miembros nacionales de la Alianza en todo el mundo.

Ariel Dulitzky, profesor de Derecho y director de la Clinica de Derechos Humanos de la

Facultad de Derecho de la Universidad de Tejas, es un reconocido experto en el sistema
interamericano de derechos humanos. Antes de ingresar a la Universidad de Tejas, fue
secretario ejecutivo adjunto de la Comision Interamericana sobre Derechos Humanos (CIDH). EL
profesor Dulitzky se gradu6 con Diploma de Honor de la Facultad de Derecho de la Universidad
de Buenos Aires y en 1999 obtuvo su maestria por la Escuela de Derecho de la Universidad de
Harvard. En 2007, recibi6 el Premio Gary Bellow de Servicios Publicos de la Escuela de Derecho
de Harvard por su trayectoria en materia de derechos humanos. En colaboracion con distintas
ONG, el profesor Dulitzky ha participado en litigios correspondientes a mas de 100 casos ante la
Comision Interamericana y el Tribunal de Derechos Humanos.

Elizabeth Dahlin es secretaria general de Save the Children de Suecia (SCS), que con

aproximadamente 90.000 miembros individuales, es la mayor organizacion de defensa de los
derechos del nifio en Suecia. Antes de ingresar a SCS, trabajéo como directora y embajadora
para el ministerio de Asuntos Exteriores de Suecia; durante los Gltimos tres afios de su gestion
tuvo a su cargo el Partnership for Global Responsibility (iniciativa sueca de responsabilidad
corporativa mundial), centrando su accion en los negocios y los derechos humanos. A principios
de este decenio ocup6 el cargo de directora general adjunta del Consejo Nacional de Comercio
y, entre otros, publicé informes sobre los efectos de los acuerdos de la OMC en los paises en
desarrollo creando, asimismo, una estructura para superar los obstaculos técnicos al comercio
en los paises en desarrollo. Ha trabajado en la mision de Suecia ante las Naciones Unidas y en
las embajadas de su pais en Zambia, Brasil y Vietnam. Como lider juvenil trabajo durante
cuatro anos como secretaria general de Consejo Nacional de la Juventud Sueca siendo, al
mismo tiempo, responsable del programa de Capacitacion en Derechos Humanos para Jovenes
Europeos del Consejo de Europa.
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Marius Emberland es fiscal en la Oficina del Fiscal General (en materia civil) y

coagente del gobierno de Noruega ante el Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Ha sido
profesor asociado en la Facultad de Derecho de la Universidad de Oslo y asesor legal principal
para el ministerio noruego de Relaciones Exteriores. El Sr. Emberland tiene maestrias de la
Universidad de Oslo y de la Facultad de Derecho de Harvard y un doctorado por la Universidad
de Oxford, donde redacté una tesis sobre la Convencion Europea de Derechos Humanos.

Jean Zermatten fue presidente y decano del Tribunal Juvenil del canton de Valais

(Suiza) de 1980 a 2005. Ha sido también fundador y director del Instituto Internacional de los
Derechos del Nifo (IDE, por sus siglas en francés) en Sion, Suiza y profesor de la Universidad de
Friburgo (facultades de Artes, Trabajo Social y Derecho). Cred e inicid, junto con la
Universidad de Friburgo y el Instituto Universitario Kart Bosche, el master ejecutivo sobre
Derechos del Nifo. Ha presidido la Sociedad Suiza de Derecho Penal para Jovenes y la
Asociacion Internacional de Magistrados para la Juventud y la Familia (IAMYF, por sus siglas en
inglés). Desde 2005 es miembro del Comité Derechos del Nifio de las Naciones Unidas y su
vicepresidente desde 2007.

Edo Korljan es secretario del Comité sobre el Derecho de Familia del Consejo de Europa,

donde trabaja en diversas materias relacionadas con los derechos del nino, incluyendo
adopcion y desarrollo de orientaciones para una justicia de facil acceso para los ninos.
Anteriormente trabajo en el Comité Europeo para la Prevencion de la Tortura (CPT) con el que
visitd mas de 20 estados europeos reuniéndose con personas privadas de libertad, incluyendo a
jovenes en situacion de conflicto con la ley. Ha trabajado con las Naciones Unidas en Camboya,
Palestina e Irak, asi como con el entonces gobierno de Yugoslavia. En la actualidad prepara
activamente la Conferencia sobre la Adopcion.

Savitri Goonesekere es profesora de Derecho en la Universidad de Colombo, Sri

Lanka. Es asimismo miembro del Comité de las Naciones Unidas para la Eliminacion de la
Discriminacion contra las Mujeres (CEDAW, por sus siglas en inglés), ex miembro del Comité
sobre los Derechos de los Nifos de las Naciones Unidas (CDN) y una destacada defensora de los
derechos humanos en Sri Lanka. Como consultora de renombre internacional en las areas de
derechos humanos y derecho y desarrollo ha asesorado a la OIT, a la Comision Economica y
Social para Asia y el Pacifico (UNESCAP), la UNICEF y a la Secretaria de la Mancomunidad
Britanica de Naciones.

Nevena Vuckovic-Sahovic es abogada especializada en derechos del nifo. Ha sido

miembro del Comité sobre los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas de 2003 a 2009 y
miembro del consejo del Centro para los Derechos del Nifno en Belgrado. De 1985 a 1992
trabajo como asesora del gobierno serbio en relaciones internacionales. Durante los cinco afos
siguientes trabajo como abogada especializada en derechos humanos. En 1997 fundo el Centro
de Derecho sobre Menores de Belgrado, del que fue directora durante diez afos. Desde 2007,
Nevena Vuckovic-Sahovic es profesora asociada en la Facultad de Derecho de la Universidad
UNION de Belgrado.
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Susanna Villaran inicis su primer mandato en el Comité sobre los Derechos del Nifio en

2008. Cuenta con una amplia experiencia en el campo de los derechos humanos, habiéndose
interesado especialmente en los derechos de la mujer y del nino. Ha sido miembro de la
Comision Interamericana de Derechos Humanos, en la que se ha desempefado como relatora
sobre derechos de la mujer, ocupando, ademas, diversos otros cargos en la sociedad civil.
Como politica, ha ocupado el cargo de ministra de Promocion y Desarrollo Social de la Mujer y
fue candidata a la presidencia de Perd.

Lilla Farkas empezo a trabajar en 1995, recién egresada de la Facultad de Derecho de la

Universidad E6tvos Lérand, en el Buré de Defensa Legal para Minorias Etnicas y Nacionales. En
1998, la Sra. Farkas se convirtio en miembro del Colegio de Abogados de Budapest y paso a
ocupar el cargo de abogada del Comité Helsinki de Hungria. En 2002, obtuvo, con honores, una
maestria por el King’s College de la Universidad de Londres. A finales de 2005, la Sra. Farkas
empezo6 a trabajar para la fundacion Chance for Children, una ONG especializada en litigios
estratégicos basados en actio popularis para luchar contra la segregacion de los nifos gitanos
en las escuelas primarias. Desde el verano de 2005 también se desempeiia como presidente del
Consejo Asesor del Organismo Hulngaro para el Trato lgualitario y como romani, ha sido
coordinadora sobre el terreno para la Red de expertos independientes en materia de no
discriminacion de la Comision Europea. Desde octubre de 2007 trabaja a jornada parcial como
analista de politicas juridicas para el Grupo de Politicas sobre la Emigracion y como experta
juridica principal para el equipo hingaro que efectla los analisis juridicos para la Agencia de
Derechos Fundamentales.

Gisela De Leon se tituls por la Universidad de Santa Maria La Antigua en la ciudad de

Panama, Panama en 1999, especializandose en derecho laboral en la misma universidad en
2001. También obtuvo, en 2003, una maestria en Derechos Humanos Internacionales en la
Universidad de Notre Dame. De 1998 a 2000 trabajo en la Oficina del Defensor (Ombudsman)
del Pueblo Panamefio como analista juridica y de 2001 a 2002 en la Comision Panameia de la
Verdad. Desde 2003 trabaja para el Centro por la Justicia y Derecho Internacional (CEJIL, por
sus siglas en inglés) en donde, a la fecha, ocupa el cargo de coordinadora legal para el
Programa Mesoamérica. Paralelamente a su trabajo en el CEJIL también ha litigado en varios
casos ante la Comision Interamericana y la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Peter Newell coordina la Iniciativa Global para Acabar con todo Castigo Corporal y

preside el Consejo de la Red de Informacion sobre los Derechos del Nifio (CRIN, por sus siglas en
inglés), es asimismo vicepresidente del Grupo de ONG para el CDN y asesor para la Red Europea
de Defensores (Ombudsmen) de los Nifos (ENOC, por sus siglas en inglés). Es coautor del
Manual de Aplicacion de la CDN de la UNICEF.

EL Sr. Newell ha participado en la presentacion de demandas, con resultados positivos, ante el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos, de casos relacionados con el castigo corporal y otros
sobre los derechos del nifio, asi como de demandas colectivas hechas al amparo de las Cartas
Sociales Europeas. Es co organizador del Grupo de Trabajo de ONG que hace campafha por un
Protocolo Facultativo que proporcione un procedimiento de comunicacion a la CDN.
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Ann Skelton se tituls en 1985 e ingreso al Tribunal Supremo en 1998. Trabajo para

Lawyers for Human Rights (abogados por la defensa de los derechos humanos) durante 11 anos,
donde cre6 el proyecto de Derechos del Nifio. Después de cuatro afos en Naciones Unidas cre6
el proyecto de Litigacion del Nifio en el Centro de Derecho Infantil de la Universidad de
Pretoria, en el que actualmente ocupa el cargo de directora. Suele defender, ante tribunales
supremos, los derechos del nifio en casos de gran resonancia.

Sheela Ramanathan es abogada y trabaja en Bangalore, India, donde litiga en todos

los tribunales, incluyendo el Supremo. Actualmente es directora de la oficina de Bangalore de
la HRLN (siglas en inglés de la Red de Derecho sobre Derechos Humanos). La HRLN trabaja en
favor de los desfavorecidos y de los sectores mas pobres de la sociedad. La Sra. Ramanathan ha
presentado ponencias en foros nacionales e internacionales, escribe sobre varios temas en
periddicos locales y asiste y organiza seminarios y talleres sobre los derechos de las personas.
En Bangalore, la HRLN ha presentado varias denuncias de interés publico contra el Estado para
garantizar a varios grupos de personas el acceso a sus derechos.

Felix C. Morka es fundador y director ejecutivo del Centro de Accion sobre Derechos

Sociales y Economicos (SERAC, por sus siglas en inglés), una organizacion no gubernamental que
se ocupa de la promocién y proteccion de los derechos econdémicos, sociales y culturales en
Nigeria. Bajo el liderazgo del Sr. Morka, el SERAC ha adquirido un amplio reconocimiento por
sus actividades de investigacion centradas en las personas, la educacion, y el litigio, defensa y
movilizacién sobre los derechos econdmicos, sociales y culturales. Antes de obtener su
maestria por la Escuela de Derecho de la Universidad de Harvard, el Sr. Morka trabajo en la
Oficina Juridica para Africa del Grupo Internacional de Legislacion sobre Derechos Humanos,
con sede en Washington, D.C., y fue director juridico de la Organizacion por las Libertades
Civiles (CLO, por sus siglas en inglés) de Nigeria. Ha testimoniado ante el Congreso de los
Estados Unidos y regularmente se reGne con responsables de politicas para tratar temas
relacionados con los derechos humanos.

Edmund Amarkwei Foley se gradud por la Universidad de Ghana, Legon, en 2000, y
obtuvo su maestria en Derechos Humanos y Democratizacion en Africa por la Universidad de
Pretoria en 2004. Fue socio del bufete de abogados Sam Okudzeto & Asociados de 2002 a 2007
y, asimismo, responsable del proyecto sobre Respondabilidad de la Policia de la Iniciativa de
Derechos Humanos de la Mancomunidad Britanica, en la Oficina Regional para Africa con sede
en Accra, Ghana.

Vipin Bhatt se formé como trabajador social y jurista en India. Actualmente es
Coordinador de Programas para la ONG india HAQ: Centro para los Derechos del Nino, de la
cual también es abogado, donde ofrece asesoria legal y encabeza la Unidad de Proteccion de la
Infancia. Desde ese cargo ha dirigido numerosos programas de creacion de capacidad sobre
temas relacionados con la proteccion del nifo con agencias responsables del cumplimiento de
la ley. También ha sido coordinador nacional de la Campana contra la Trata de Nifios (CACT,
por sus siglas en inglés) en India, una campana de ambito nacional contra todas las formas de
trata de ninos.

Antes de ocupar su cargo actual en HAQ: Centro para los Derechos del Nifo, trabajo para
Butterflies, una ONG india que trabaja con nifios de la calle y nifos trabajadores.

20



Salomon Areda Waktolla, diplomado en Derecho por la Universidad de Addis

Ababa, obtuvo su maestria en Derecho Econdémico Internacional por la Universidad de
Amsterdam. El Sr. Waktolla fue, durante 11 afios, magistrado en los Tribunales Supremos
(regional y federal) de Etiopia y actualmente se desempeia en el Tribunal Federal de Primera
Instancia. Ha sido profesor universitario a tiempo parcial y hoy en dia es responsable de la
coordinacion de varios proyectos con ONG y entidades gubernamentales orientados hacia la
promocion de la justicia infantil recurriendo, entre otros, a tribunales de facil acceso para los
ninos. También ha sido moderador de talleres sobre el tema de sistemas judiciales de facil
acceso para los ninos.

Renato Roseno es abogado. Ha sido coordinador de CEDECA Ceara (Centro para la

Defensa de los Derechos del Nifio en Ceara, Brasil, de 2000 a 2006); coordinador de ANCED
(Asociacion Nacional de Centros para la Defensa de los Derechos del Nifio, Brasil, de 2002 a
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Glosario de terminos legales

Seccidn viene de la Guia CRIN sobre litigio estratégico
http://www.crin.org/docs/litigio_estratégico.pdf

Agotamiento de recursos: ver principio de definitividad.

Amicus Curiae: el término significa "amigo de la corte" e indica una persona o entidad que no
es parte en un litigio pero que estima que la decision judicial de la controversia puede afectar
sus intereses, por lo cual presenta escrito a la corte en defensa de uno de los litigantes.
También puede ser alguien ajeno a intereses pero poseedor de reconocida informacion sobre el
objeto de la accion legal.

Apelacion: el recurso de apelacion es el medio que permite a los litigantes llevar ante el
tribunal de segundo grado o de apelacion una resolucion estimada injusta, para que la revise y
modifique o revoque, segun sea el caso. Las apelaciones son clave en el litigio estratégico
tanto al asegurar que el caso sera justamente estudiado, como al permitir el acceso a una
corte superior que realce el perfil del caso y ofrezca una resolucion de mayor impacto.

Cuota o clausula de contingencia: sus abogados no le cobraran ni por adelantado ni mediante
el tradicional sistema de cobro por hora trabajada en su caso, sino que el cobro estara sujeto a
que ganen el caso. Si sus abogados ganan el caso, ellos se quedaran con un porcentaje de la
cantidad demandada, es decir, recibiran como pago un porcentaje de la cantidad fijada por el
juez, tribunal o jurado como dano sufrido. Si los abogados pierden el caso probablemente no
cobraran nada.

Derecho civil: ver sistemas legales.

Demanda colectiva: es una demanda interpuesta por uno o mas individuos, denominados
comunmente “representantes colectivos”, que representan a un grupo mayor de individuos
que a su vez comparte las mismas reclamaciones. El propodsito de un litigio en demanda
colectiva es agrupar una multitud de reclamaciones individuales en forma de un solo acto
presentado ante un Unico juez.

Demandado: es la persona u organizacion a quien se demanda, si se demanda al gobierno, se le
conoce como autoridad responsable.

Demandante: también se denominan reclamantes, querellantes o litigantes y son las
personas que pueden iniciar un caso ante la corte. Antes de empezar a buscar demandantes,
asegurese de consultar las leyes y practicas locales para determinar como y si esta permitido
solicitar a los demandantes que inicien un litigio por apoyar su causa, es decir, asegurese de si
esta permitido seleccionar “clientes”.

Evidencia: es la informacion que prueba su caso.

Jurisdiccion: es el territorio donde la autoridad tiene poder para aplicar las leyes y aplicarlas
en juicios. Existen jurisdicciones locales, estatales y nacionales, por lo que la esfera donde se
presente la demanda sera la jurisdiccion que conozca del juicio.
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Litigio civil: es el tipo de litigio usualmente iniciado por un individuo u organizacion que busca
que la corte determine que se le debe compensar por un dano o perjuicio infringido por el
demandado.

Principio de definitividad: significa que el juicio sélo procedera ante un nuevo tribunal
después de haber agotado todos los medios de defensa previos. Por ejemplo, antes de que su
caso sea escuchado por una corte internacional o superior a una corte nacional es indispensable
que se hayan agotado los recursos nacionales.

Sistemas legales:

Sistema de derecho civil o codificado: es el sistema legal mas extenso en el mundo.
Este tipo de sistema rige en Europa continental y en la mayoria de las ex colonias
europeas. Su caracteristica mas significativa es la codificacion. Esto es el proceso de
organizar las leyes de forma tematica. Este sistema se caracteriza también por imponer
al Juez la obligacion de considerar la forma de aplicar la ley a las circunstancias (al
caso) ante su consideracion y los precedentes tienen poca o nula importancia al
momento de resolver un caso. Lo que significa que aunque su caso tenga un gran
impacto en las vidas de los demandantes, no necesariamente cambiara la forma en que
los tribunales aplican la ley en casos similares.

Sistema de derecho anglosajon o “common law”: destaca este sistema por el uso del
precedente y la equidad. La ley no sélo esta determinada por los codigos sino también
por los precedentes. Esto significa que cuando un juez estudia un caso no sélo considera
las leyes, regulaciones, codigos o guias escritas a las que se haga referencia, sino que
también considerara las decisiones previas de cortes de mayor jerarquia relacionadas
con el caso. En los sistemas de corte anglosajon dichos precedentes juegan un papel
mucho mas importante que en los sistemas de derecho escrito. Este sistema rige en el
Reino Unido y en las ex colonias Britanicas.
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